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Sluzba za urbanizam 

Zenica, 24.12.2019. godine 

ZAPISNIK 
sa sastanka odrianog u vezi razmatranja primjedbi 

na Nacrt izmjene Regulacionog plana ,Centar II" 

Dana 24.12.2019. godine u prostorijama Sluzbe za urbanizam odrzan je sastanak radi 
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Regulacionog plana kao i na stavove Savjeta plana sa VI sjednice odrzane 23 .12.2019. 
godine, kako bi se pri tupilo izradi konacne faze - Prijedloga Regulacionog plana. 
U toku javnog uvida koji je trajao od 02.12. do 22.1 2.2019.godine i javne rasprave, koja je 
odrzana dana 10.12.2019.godine u velikoj sali Grada Zenica dostavljeno je deset pismenih 
primjedbi putem protokola. 
Dana 23.12.2019. godine (nakon isteka roka za dostavljanj primjedbi); putem protokola 
Grada Zenica, pristigla je primjedba Foruma gradana Grada Zenica i primjedba MZ ,Brist". 
Obje su sustinski slicne primjedban1a koje su pristigle u roku, a na koje je odgovoreno u 
tekstu kako slijedi. 
Date sui odredene pri~jedbe od strane Nosioca pripreme- Sluzba za urbanizam. 
U narednom dijelu teksta navedene su sve dostavlj ne primjedbe i sugestije sa Zakljuccima na 
iste prema kojimje potrebno postupati u konacnoj fazi- Prijedloga Plana. 

I PRIMJEDBE I SUGESTIJE NA NACRT REGULACIONOG PLANA,CENTAR II" 

1. JU "Dom zdravlja" Zenica - dostavljeni prijedlog odnosi se na rusenje objekta hitne 
pomoci i ATD objekta, te izgradnja novog jedinstvenog objekta spratnosti prizemlje i 
dva sprata (P+2). 
Nacrtom plana predvidenaje izgradnja nove zgrade Hitne pomo6i, spratnosti Po+P+l, 
uz zadrzavanje prizemnog objekta u kojem je trenutno smjestena Sluzba za plucne 
bolesti. 
Zakljucak: Prijedlog se djelimicno prihvata. 
Obrazlozenje: Prihvata se rusenje postoje6ih objekata hitne pomoci i ATD objekta i 
izgradnja novoga jedinstvenog objekta, ali se ne prihvata predlozena markica objekta, 
koja je u "konfliktu" sa skolom. Potrebno je odrediti markicu u formi gradevinskog 
bloka, sa odgovarajucom udaljenosti objekta od skole, max. spratnosti Po+P+3, uz 
mogucnost faznog projektovanja i izvodenja. Pozeljna bi bilo izgradnja podzemne 
etaze u kojoj bi bila smjestena garaza. 

2. Savez dobitnika najvecih ratnih priznanja ZDK- dostavio je prijedlog, odnosno 
sugestiju da se planira lokacija za postavljanje Centralnog spomen obiljezja 
poginulim pripadnicima MUP-a ZDK u toku 1992-1995. godine, ispred zgrade MUP­
a. 
Zakljucak: Prijedlog sene prihvata. 



Obrazlozenje: Izgradnju Centralnog spomen obiljezja poginulim pripadnicima MUP-a 
ZDK eventualno planirati na drugoj pogodnijoj lokaciji, s obzirom da se predlozeno 
idejno rjesenje ne uklapa u predlozeni prostor. Sugestija od strane Savjeta plana je da 
je za izgradnju spomenika neophodno provodenje Konkursa, kako bi se doslo do 
kvalitetnijeg rjesenja. 

3. Kucni savjet zgrade Branilaca Bosne 16a - upucene primjedbe se odnose na: 
3.1. izgradnju novog objekta, spratnosti Po+P+4, na mjestu kina "Central" i njegova 
mala udaljenost od zgrade Branilaca Bosne 16 i 16a. 
Zak/jucak: Primjedba se djelimicno prihvata i ista 6e biti ugradena u Prijedlog 
Regulacionog plana. 
Obrazlozenje: Smanjice se spratnost planiranog stambeno-poslovnog objekta u dijelu 
pr rna postoj cern stambeno-poslovnom objektu u ulici Branilaca Bosne br.1 6 (na 
grafickom prilogu oznacenom br.l45) u skladu sa Zakonom propisanom udaljenoscu, 
t!i!l<:o da ce ovaj objekat u Prij edlogu Plana in1ati kombinovanu spratnost Po+P+2 i 
Po+P+4+M. 

3 .2. nedostatak parking prostora za stanare zgrade Branilaca Bosne 16 i 16a. 
Zak/jucak: Primjedba se ne prihvata. 
Obrazlozenje: Problem pa.rkiranja za postojece objekte u obuhvatu Plana, kao i za sve 
objekte koji su planirani za rekonstrukciju i nadogradnju, a koji nemaju sopstvenu 
gara:Zu, rij s n j mogu 'nos' u parkiranja u planiranoj Javn ~ podzenmoj garazi sa cca 
320 parking mjesta. 
Za sve nove objekte obaveza je izgradnje podzemne garaze sa odgovarajucim brojem 
parking mjesta. 

4. Simp etaznih vlasnil<.a zgrade Branilaca Bosne 14a- upucene primjedbe se odnose 
na: 
4.1. povecanje visine objekta "multimedijalni centar", odnosno planiranu spratnost 
P+4, Cime se zatvara pogled stanarima zgrade Branilaca Bosne 14a i ugrozavaju uslovi 
stanovanja. 
Zak/jucak: Primjedba se ne prihvata. 
Obrazlozenje: Udaljenost izmedu planiranog objekta "multimedijalni centar" i 
postojeceg objekta u ulici Branilaca Bosne 14aje u dozvoljenim granicama, odnosno u 
skladu sa Zakonom propisanim odstojanjima izmedu objekata. 

4.2. nedostatak parking prostora s obzirom na izgradnju novih objekata. 
Zak/jucak: Primjedba se ne prihvata. 
Obrazlozenje: Problem parkiranja za postojece objekte u obuhvatu Plana, kao i za sve 
objekte koji su planirani za rekonstrukciju i nadogradnju, a koji nemaju sopstvenu 
garazu, rijesen je mogu6nos6u parkiranja u planiranoj Javnoj podzemnoj garazi sa cca 
320 parking mjesta. 
Za sve nove objekte obaveza je izgradnje podzemne garaze sa odgovarajucim brojem 
parking mjesta. 

4.3. izgradnju dva visoka objekta: tomja uz objekat ASA banke, spratnosti P+ 15 i 
Gradske vijecnice, spratnosti P+ 12, koji 6e zatvoriti svjetlost za sve okolne objekte. 
Zak/jucak: Primjedba se ne prihvata. 
Obrazlozenje: Zadrzava se visina tomja od max. 60m, ne ogranicavaju6i spratnost. 
Uvjetuje se minimalisticka fasada bez istaka, uz obavezu investitora da pribavi 5 



idejnih rjesenja od kojih 6e jedno, kao najprihvatljivije, odabrati mjesovita komisija 
sacinjena od predstavnika Sluzbe za urbanizam i Savjeta plana. Postoje6a zgrada ASA 
banke se moze rusiti ili rekonstruisati sa promjenom namjene u stambeno-poslovnu. 

5. Kratina Zora uputila je primjedbu koja se odnosi na nacionalizaciju i restituciju 
objekta kino "Central". 

Zakljucak: Primjedba sene prihvata. 
Obrazlozenje: Planom se ne rjesavaju imovinsko-pravni odnosi, nego se utvrduje sta 
vlasnik predmetnog objekta moze sa istim uciniti, isticuci da gabariti objekta kino 
"Central" ostaju nepromijenjeni, uz mogucnost povecavanja visine objekta. 

6. Hrvatsko kulturno drustvo "Napredak", Podruznica Zenica - upu6eno je vise 
primjedbi koje se odnose na problem narkiran.ja: 

6.1. i 6.2. - plato ispred zgrade HKD ,Napredak" ima direktan prikljucak na GGM, 
sto u nacrtu nije prikazano, kao sto nije prikazano ni 5 PM ispred objekta HKD-a. 
Zakljucak: Primjedbe se ne prihvataju. 
Obrazlozenje: Zbog konfliktne tacke sa saobracajnicom GGM-om, omoguciti samo 
pristup zbog hitnih intervencija (vozila hitne pomoci i vatrogasna vozila), bez 
planiranja parking mjesta na trotoaru ispr d obj kta. 

6.3. - primjedba se odnosi na planirani parking prostor sa 7 PM izmedu objekta HKD­
a i susjednog postojeceg stambeno-poslovnog objekta. Prijedlogje da se isti ukine. 
Zakljucak: Primjedba se prihvata i ista 6e biti ugradena u Prijedog Regulacionog 
plana. 

6.4. - primjedba se odnosi na izgradnju visekatnice na poziCIJI sadasnjeg kina 
,Centra" i povecanje problematike parkiranja. 
Zakljucak: Primjedba se ne prihvata. 
Obrazlozenje: Izgradnjom svakog novog objekta, bice rijesen i parking prostor u 
sklopu tog objekta izgradnjom podzemne garaze, a problem parkiranja postojecih 
objekata rijesenje mogu6nos6u parkiranja u planiranoj Javnoj podzemnoj garazi sa cca 
320 parking mjesta. 

7. Alma Hasanica, uputilaje sljedece primjedbe: 
7.1.- nakon citanja iste utvrdeno je da se radio konstataciji, a ne o primjedbi. Ista se 
nalazi u prilogu ovoga zapisnika. 

7 .2. - Prostomim planom Grada Zenica i Odlukom o provodenju Prostomog plana 
Grada Zenica utvrdeni su objekti i podrucja kultumo-historijskog nasljeda kao i tipovi 
intervencije. Za objekat ,Komunalna banka" (u planu oznacen kao ASA banka), kao 
spomenik modeme arhitekture, nije ispostovan utvrdeni tip intervencije, koji glasi: 
,odrzavanje objekta u izvomom obliku". Neprihvatljivo je da se uz ovaj objekat 
izgradi novi objekat, spratnosti Po+P+ 15 i da se postojeci Spomenik rekonstruise na 
nacin da se dobije novi stambeno-poslovni kompleks. 
Zakljucak: Primjedba se ne prihvata. 
Obrazlozenje: Clanom 46. (Rezim i mjere zastite kultumo-historijskog nasljeda) 
Odluke o provodenju Prostomog plana Grada Zenica utvrdeno je: ,Objekti moderne 



arhitekture u periodu poslije Drugog svjetskog rata su znacajni po specificnoj 
arhitekturi karakteristicnoj za taj period, zbog cega se predlaze njihovo ocuvanje i 
odrzavanje u izvornom obliku.". Dakle proporucuje zadrzavanje u izvornom obliku 
postojeceg objekta ASA banka, kao spomenika moderne arhitekture, a sto nije i 
obavezujuce. 

7.3. - Primjedba se odnosi na planiranje prosirenja Srednje muzicke skole, kao aneks 
uz postojeci objekat Srednje muzicke skole, za koji postoji i Idejni projekat, a kako je 
predvideno Prostornim planom Grada Zenice. 
Zakljucak: Primjedba se prihvata i ista ce biti ugradena u Prijedlog Regulacionog 
plana. 

8. Kucni savjet stambeno-poslovnog objekta Branilaca Bosne 14 uputio je sljedec 
primjedbe: 
8,1, - Primj e.dba j e vezl'ITla je za izgradnju objekta "Multimedij alni centar" , prat:1csti 
P+4, Cime se zatvara pogled stanarima zgrade Branilaca Bosne 14 i ugrozavaju uslovi 
stanovanja. Prijedlog je zadrzavanje izgradenog objekta u sadasnjim gabaritima, 
spratnosti P+ 1 +Pk i njegovo privodenje projektovanoj namjeni. 
Zakljucak: Primjedba se ne prihvata. 
Obrazlozenje: Udaljenost izmedu planiranog objekta "multimedijalni centar" i 
postojeceg objekta u ulici Branilaca Bosne 14 je u dozvoljenim granicama, odnosno u 
skladu a Zakonom propisanim odstojanjima izmedu objekata. 

8.2. - nakon citanja iste, utvrdeno je da se radio konstataciji, a ne o primjedbi. 

8.3.- Primjedba se odnosi na deficit parking mjesta. 
Zakljucak: Primjedba se ne prihvata. 
Obrazlozenje: Pitanje deficita parking mjesta ce biti rijeseno kroz planiranu izgradnju 
javne garaze kapaciteta cca 320 PM i adekvatno sankcionisanje nepropisnog 
parkiranja na zelenim povrsinama i trotoarima. · 

9. Boris Britvar - postavio je niz pitanja koja se, izmedu ostaloga, odnose na samu 
proceduru izrade planskih dokumenata (ista se mogu proCitati u prilogu Zapisnika). 
Kako se ne radi o konkretnim primjedbama na plan, ista nisu razmatrana, samo su 
evidentirana i upucena Nosiocu izrade Plana. 

10. Emina Suljic- postavila je veCinu primjedbi (oznacene od 1 do 5), koje su sadrzajno 
slicne prethodnim primjedbama i na koje je vee odgovoreno, a vezane su za 
problematiku parkiranja, za izgradnju objekta ,multimedijalni centar", tornja i javne 
gara:le i sl. 

1 0.6. - primjedba je vezana za izgradnju poslovnog objekta i parkinga ispred 
obdanista. Ovu lokaciju iskoristiti za produzenje objekta osnovne i srednje muzicke 
skole, te funkcionalno povezivanje u jedinstven ,muzicki skolski centar", max. 
spratnosti P+ 1 +Pk. 
Zakljucak: Primjedba se prihvata i ista ce biti ugradena u Prijedlog Regulacionog 
plana. 



10.7.- je konstatacija da je jedino opravdana izgradnja Gradske vije6nice sa gradskim 
trgom, bez izgradnje novih stambeno-poslovnih objekata. 

II PRIMJEDBE NOSIOCA PRIPREME: 
Potrebno korigovati planirani stambeno-poslovni kompleks u ulici A. Aska Bori6a, 
tako sto 6e biti uzi i podijeljen na tri objekta, umjesto cetiri, kako bi se sto manje 
zauzeo prostor Gradskog parka. 

III Z A K LJ U C A K: 
- Sve osnovane i prihvacene primjedbe i sugestije iz ovoga Zapisnika, u sldadu sa 
Clanom 48. stav (2) Zakona o prostornom uredenju i gradenju, potrebno je ugraditi u 
Prijedlog izmjene Regulacionog plana ,Centar II", koji ce se prezentovati na sjednici 
Gradskog vijeca Zenica. 

- Sve primjedhe na Nacrt Tzmjene Regula ionog plana ;;Centa:r II"; p:risticrlf u tnlm 
javnog uvida i javne rasprave (od 02.12. do 22.12.2019. godine) nalaze se u prilogu 
ovoga zapisnika. 
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